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ESIPUHE

Jokaisella meistd on kisitys maailmasta ja jopa maailmankaik-
keudesta, vaikka tuo kisitys on kenties pinnallinen ja jasentimai-
ton. Meilld on myos mielipiteitd hyvistd ja pahasta, oikeasta ja
vidrasti seki siitd, miten meidian tulisi elimimme eldi. Lisdksi
useimmilla meisti on nikemyksid hyvisti yhteiskunnasta ja
politiikalle asetettavista vaatimuksista. Mistd nuo késitykset tai
arvomme ja uskomuksemme kumpuavat? Ja miten ne vaikuttavat
kayttaytymiseemme?

Niitdi humanismille ominaisia kysymyksiid voi esittid seki
yksilon ettd yhteiskunnan tasolla. Jokaisessa yhteiskunnassa on
enemmin tai vihemmain yhteisesti omaksuttuja arvoja ja usko-
muksia. Missi ovat niiden juuret? Miki on niiden merkitys talou-
den ja yhteiskunnan kannalta? Vastauksia pohdittaessa lilkumme
laajasti ymmairretyn kulttuurin kentdssi. Suppeasti ymmaérret-
tynd kulttuurilla tarkoitetaan eri taidemuotojen avulla ilmaistu-
ja inhimillisid kokemuksia ja niiden merkitysten tulkitsemista.
Kulttuuri voidaan ymmirtid ja miaritelld monin tavoin.

Kulttuuri avaa ovia perimmadisid kysymyksid koskevaan poh-
dintaan. Se antaa meille virikkeitd ja oivalluksia sekd isoja kysy-
myksid koskevaa ymmarrystd. Kulttuuri yltdd eliman tarkoitusta
ja tavoitteita koskevaan pohdintaan. Taloudessa on sen sijaan
kyse siitd, miten saamme leipii ja leivin péille voita. Talous on
vilineellisesti tirked, silld ilman kohtuullisesti toimivaa taloutta



ei yleensi voi olla kelvollista kulttuuria. Kulttuurin tavoin talous
ei kuitenkaan ole itseisarvollista, siini ei ole kyse perimmaéisistd
tavoitteista. Siksi kulttuuri on taloutta kiinnostavampaa, viime k-
dessd myos olennaisempaa.

T4td nykyd elimme markkinataloudessa tai kapitalismissa,
joka on seki talousjirjestelmi ettd ideologia. Osaltaan timi kirja
etsii kapitalismin aatteellisia juuria, joita 16ytyy uskonpuhdistuk-
sesta tai protestanttisesta reformaatiosta seki uuden ajan tieteen
kulttuurista ja eritoten valistusajan ajatusmaailmasta. Lisdksi
pohdin kysymysti siitd, miten kapitalismi muokkaa arvojamme
ja uskomuksiamme sekd niiden kautta yhteiskunnan kehitysta.

Olen avoin kritiikille, ettd kisittelen vaikeita kysymyksii puut-
teellisen asiantuntemuksen pohjalta. Kulttuuri on laaja ja mo-
niulotteinen ilmid, minki takia sen merkityksen arviointi on
erinomaisen vaikeaa. Toisaalta kukaan ei ole erheetén asiantun-
tija perimmaisten kysymysten direlld; meilld on jokaisella tarve
ja oikeus niitd koskevaan mietiskelyyn. Kirjan keskeinen sanoma
on kulttuurin ja humanismin merkityksen korostaminen. Seka it-
semme ettd talouden ja yhteiskunnan kehityksen ymmértiminen
— ja muuttaminen — vaatii kulttuurisia tekijoitd ja niiden merki-
tystd koskevaa pohdintaa.

Kisikirjoitusta ovat kommentoineet Tuomas Heikkild, Pet-
ter Korkman, Ilkka Niiniluoto, Paavo Peisa, Jukka Pekkarinen ja
Matti Pohjola. Tekstin viimeistelyssd ovat auttaneet Jarkko Vesi-
kansa ja Eila Rikkinen. Olen heille kaikille kiitollinen. Esitetyt na-
kemykset virheineen ovat, kuten aina, kirjoittajan vastuulla.

Lukuvihje: timan kirjan voi tavanomaiseen tapaan lukea en-
simmadisestd luvusta aloittaen. Kirjan osat ovat kuitenkin siten
itsendisid, ettd niihin voi tutustua myos ensimmadinen luku ohit-
taen ja haluamassaan jirjestyksessi.



ALUKSI: MITKA OVAT
KYSYMYKSET?

Yhteiskunnallinen kehitys on monimutkaisen vuorovaikutuksen
tulos, monen tekijin summa. T4ssd kirjassa esittelen ja perustelen
nikemystd, ettd kulttuuri laajasti ymmirrettyni on tirkei talouden
ja yhteiskunnan kehityksen taustatekiji. Timi on humanistisille
tieteille ominainen nidkokulma, jolle ekonomistit ovat perinteises-
ti antaneet vain vihin painoa. Niin osaltaan siksi, ettd kulttuuri on
kovin laaja ja epimairiinen kisite, josta on vaikea esittdd tismal-
listd tarkastelua. Lisiksi taloustieteen valtavirta perustuu suppe-
aan psyyken luonnehdintaan, jossa ihmisen oletetaan olevan omaa
hy6tyddn rationaalisesti maksimoiva yksilo (economic man). Timan
robottimaisen olion mieltymykset tai preferenssit ovat annettuja ja
muuttumattomia yli ajan. Taloustieteen keskitssi on valintoja te-
kevi yksilo; kulttuuri sen sijaan on yhteis6on ja sen jisenten vuo-
rovaikutukseen liittyvi kisite. Taloustieteilijit ovat pyrkineet muo-



toilemaan yleispitevid ja ajattomia periaatteita, miki paljolti sulkee
kulttuuriset vaikutukset analyysin ulkopuolelle.!

My6s yhteiskunnan instituutiot otetaan taloutta tarkasteltaessa
ldhes poikkeuksitta annettuina, eli niiden taustaa ei juuri tarkas-
tella. Useimmiten ndin rajattu tarkastelu on analyysin tavoittei-
den kannalta riittiva. On kuitenkin ilmeisti, ettd instituutiot eivit
synny tyhjdstd tai itsestddn; niiden taustalla on taloudellisia ja
poliittisia intressejd seki historian kuluessa eri tavoin syntynei-
td ideoita tai arvoja ja uskomuksia. Instituutioiden toimivuus on
lisdksi vahvasti sidoksissa ihmisten viliseen luottamukseen sekd
heidin kisityksiinsad hyvistd elaimaistd ja yhteiskunnasta — ihmis-
ten arvomaailmaan. Kulttuuristen tekijéiden huomioon ottami-
nen on tarpeen erityisesti pohdittaessa instituutioiden ja talouden
historiallista kehitysti tai eri talousjirjestelmien eroavuuksia.

Tami kirja kisittelee talouden ja kulttuurin suhdetta tai vuo-
rovaikutusta ja erityisesti kulttuurin merkitysti talouden kehityk-
sen kannalta, miki edellyttid nojaamista humanistisiin tieteisiin.
Aluksi on syytd selvittdd, mitd keskeisilld kisitteilld tissd yhtey-
dessd ymmairretdin.

Miti on talous?

Talous on jirjestelmi, joka tuottaa yhteiskunnan jisenille tavaroita
ja palveluksia — péivittiisistd ruokatarvikkeista seki pesukoneista
ja asuinrakennuksista autoihin ja oopperaniytoksiin. Talouden
toiminnan tekee tirkeiksi se, ettd saatavissa olevien tavaroiden ja
palvelujen miird on aina pienempi —ja laatu heikompi — kuin miti

1 Moderni taloustiede pitdi sisilliin erilaisia 1ihestymistapoja; kiyttiyty-
misti tutkiva taloustiede (behavioral economics) ottaa huomioon psykologi-
sia havaintoja siitd, kuinka ihmisen kiyttiytyminen monella tapaa poikkeaa
perinteisesti ymmirretysti rationaalisesta paitoksenteosta; esim. Kahneman
(2012). Lisiksi yksiloiden kiyttiytymistd kuvaavan mikrotaloustieteen osana
ovat erilaiset peliteorian sovellukset, joissa kiyttaytyminen riippuu ihmisten
vilisestd vuorovaikutuksesta ja siitd, miten muiden odotetaan kiyttiytyvin.
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ihmiset haluaisivat. Moni meistid tahtoisi kuluttaa enemmin
tavaroita ja palveluksia seki omistaa enemmain varallisuutta kuin
mihin meilli on mahdollisuuksia. Samalla haluaisimme viettii
enemmin vapaa-aikaa eli tehdd vihemmain ty6ti. Toisaalta kyse ei
vilttimittd ole kulutuksen miiran kasvattamisesta. Yhi useampi
pitdd ilmaston limpenemisen torjumiseksi tirkednd, ettd vihen-
nimme fossiilisten polttoaineiden kiytt66n perustuvaa tuotantoa
ja kasvihuonepdistoji. Lisiksi haluamme puhtaita vesistdjd ja
luonnon moninaisuutta edistivii ikimetsii. Yhteiskunnan kiytet-
tavissd olevat keinot eivit kuitenkaan salli kaikkien tavoitteiden
saavuttamista tormddmaittd niukkuuden periaatetta ilmentaviin
tavoiteristiriitoihin.

Mahdollisuuksia ylittivistd toiveista syntyvd niukkuuden on-
gelma tarkoittaa, ettd kaikki eivit voi saada kaikkea haluamaan-
sa, ja ettd yhteiskunnan on pyrittivi tehokkaaseen talouden
toimintaan. Samalla on 16ydettivi ratkaisu sille, miten kakku
— tuotannon tulos — jaetaan. Ymmirrettivisti tistd ja monesta
muusta talouteen liittyvastd kysymyksestd vallitsee yhteiskunnas-
sa kovin erilaisia kisityksid. Sanomattakin on selvi, ettd talou-
den toiminnalla on suuri merkitys koko yhteiskunnan kannalta.
Taloudellinen vaurastuminen parantaa monella tapaa ihmisten
elinolosuhteita ja elamin laatua — tai luo siihen ainakin mahdol-
lisuuksia. Talouden kasvu voi vaikuttaa my6s ihmisten moraaliin,
misti aiheesta on historian saatossa esitetty erilaisia kisityksii.

Talouden toimintaa voidaan organisoida eri tavoin. Kiytin-
nossd lihtokohtana on nyttemmin yleensd markkinatalous tai
kapitalismi?, joka on viime vuosikymmenini levinnyt kaikkialle
maailmaan. Markkinatalouden toiminta on hajautettua siten, ettd
eri toimijat — yritykset ja kotitaloudet, palkansaajat ja paioman

2 Kiytin niiti termeji vaihtoehtoina, vaikka ne eivit tarkalleen ottaen ole
synonyymeji. Markkinatalous viittaa tuotannon organisointiin markkinoilla
tapahtuvan vaihdannan perusteella, kun taas kapitalismi viittaa tuotannossa
tarvittavan pddoman yksityiseen omistukseen (luku 13).



omistajat, ostajat ja myyjit — pyrkivit kukin edistimain omia pda-
miiridin kaupanteolla tai sopimusten ja transaktioiden avulla.
Toimintojen koordinaatio taloudessa tapahtuu siti kautta, ettd
hintamekanismi tasapainottaa kysynnin ja tarjonnan markkinoil-
la. Taloustieteen keskeisii sanomia on, etti markkinatalous toi-
mii madratyin ehdoin tehokkaasti — toisaalta tehokkuuden ehdot
eivit kiytinnossi koskaan ole kaikilta osin voimassa. Lisiksi ei
ole mitiin takeita siitd, ettdi markkinatalous olisi vakaa tai oikeu-
denmukainen.

Niistd syistd missddn yhteiskunnassa ei ole pelkkdd markki-
nataloutta. Sitd tdydentdd kaikkialla julkisen sektorin monimuo-
toinen toiminta, jonka laajuus kuitenkin vaihtelee melkoisesti.
Sekatalouksien yhteni d4ripdind on angloamerikkalainen mark-
kinapainotteinen jirjestelmd, jossa valtio ensisijaisesti vastaa
ldhinni laista ja jirjestyksestd sekd ulkoisesta puolustuksesta.
Toista diripditi edustaa pohjoismainen hyvinvointivaltio, joka
laajalla rintamalla tidydentii tai korvaa yksityistd markkinaehtois-
ta toimintaa ja huolehtii kansalaisista kehdosta hautaan.

Markkinataloudella on nyttemmin vahva asema lihes kaikis-
sa maissa, mutta yhteiskuntajirjestelmien kirjo on suuri. Linsi-
maissa taloutta valvoo ja siitelee parlamentaarinen demokratia
ja sithen kuuluva oikeusvaltio, muualla maailmassa poikkeamat
niistd ovat tavallisia. Venijilli ja useissa kehitysmaissa ongel-
mana on yksinvaltiuden suojelusta nauttiva kleptokratia tai ryo-
varikapitalismi, markkinatalouden irvikuva, jossa oligarkkien
monopoliasemassa olevat yritykset riistivit korruptoituneen po-
liittisen jdrjestelmin hiljaisella hyviksynnilld niin kuluttajia kuin
tyontekijoitd. Kiinan kommunistisen puolueen ohjauksessa ole-
va valtiokapitalismi ihmisoikeusloukkauksineen on aivan oma
tapauksensa. Talouden toiminta on aina sidoksissa yhteiskun-
nan instituutioihin, ja taloutta arvioitaessa on otettava huomioon
talouden ja politiikan vilinen vuorovaikutus.



Miti on humanismi?

Sana humanismi on monimerkityksinen. Usein silli viitataan
humanistisiin tieteisiin, joiden tehtdvind on ihmisen tietoisen
toiminnan ja sen tulosten tutkiminen historiallisissa yhteyksissidin.’
Ensisijaisesti humanististen tieteiden aluetta on kulttuuri. Huma-
nisti on tutkija tai opiskelija, jonka mielenkiinnon kohteena on
filosofia, historia, uskonnonhistoria, taidehistoria, kielitieteet,
arkeologia, antropologia — ihminen kulttuurisena oliona.

Humanististen tieteiden tutkimusaiheita ovat kulttuuri laa-
jassa mielessd sekd eritoten arvot ja uskomukset, joita syystd voi
pitdd ihmiseliméan kannalta tuiki tirkeind. Vain niitd pohtimalla
voimme ottaa kantaa perustavaa laatua oleviin kysymyksiin, sel-
laisiin kuin miki on maailmassa tirkedi, mikd on hyvi yhteis-
kunta, ja miten meidin tulisi eldd. Humanismilla viitataan myo6s
renessanssin myotd syntyneeseen kulttuurivirtaukseen ja sivistys-
ihanteeseen, joka korostaa antiikin perint6a seki yleissivistyksen
ja taiteiden merkitystd ihmisen dlylliselle ja moraaliselle kehityk-
selle (luku 17). Ken korostaa kulttuuria, hin alleviivaa samalla hu-
manististen tieteiden ja taiteiden tirkeytta.

Edelld mainitun lisiksi humanismi on ihmisyyteen keskittyvi
eliminkatsomus. Humanismille tirkeitd arvoja ovat kanssaih-
misten arvokkuuden kunnioittaminen, vapaus, oikeudenmu-
kaisuus ja yhteisollisyys.* Vaikka humanismi tissd mielessi on
arvosidonnainen eliminkatsomus, se ei ole tarkkarajainen oppi
vaan moniarvoinen nikemys. Nykyisin humanismi on koroste-
tun maallistunut luonteeltaan sekid tieteisiin ja jarkiperdiseen
pohdintaan nojaava maailmankatsomus.’

3 Niiniluoto (2015).

4 Cave (2022).

5 Suomalainen filosofi Georg Henrik von Wright vieroksui modernin
humanismin usein uskonnonvastaista asennetta, minki takia hin ikiinty-
neeni ei endd kutsunut itseddn humanistiksi vaan oman aikansa kriittiseksi
tarkkailijaksi.
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Humanistinen ajattelu on varsin laaja-alaista ja seurauksiltaan
merkittavad. Yhdelld lauseella ilmaistuna: Katsomalla viimeisten
parinsadan vuoden kehitystd, on helppo ndhdi, miten suuri anti hu-
manistisella ymmdrrykselld on ollut yhteiskunnan tasa-arvon, demo-
kratian, koululaitoksen, eettisen ymmirryksen, kriittisen lukutaidon,
kieliteknologisten sovellusten sekd kulttuurin ja taiteiden edistdmisessi
Jja eldmdd haittaavien uskomusten purkamisessa.® Tahdn luonneh-
dintaan voi yhtyi silld varauksella, ettd humanismin merkitys ei
aina ole helposti nihtdvissd vaan voi vaatia jonkin verran histo-
rian tarkastelua.

Miti on kulttuuri?

Eino Leino kirjoitti (kokoelmassaan Tihtitarha vuodelta 1912) yli
sata vuotta sitten hieman ilkikurisesti kulttuurista muun muassa
seuraavan virssyn:

"Kyltyyril Kyltyyri! Kyltyyri!l”
Tuo huuto on Suomessa syyri,
Mut mikd on se kyltyyri?

Kas, siindpd pulma on jyyri.

Kansallisrunoilijamme virssyssddn esittimiin kysymykseen on
etenkin antropologien ja muiden humanististen tieteiden edusta-
jien toimesta esitetty sadoittain vastauksia, mutta mikiin niistd ei
ole saavuttanut yleistd hyviksyntii. Sanakirjan mairitelmi kult-
tuurista on, ettd se tarkoittaa yhteisén tai koko ihmiskunnan hen-
kisten ja aineellisten saavutusten kokonaisuutta; tdssi merkityksessi
kdytetdidn myds sanaa sivistys.

Ensimmdiisend kulttuuri-sanaa kiytti tiettdvisti roomalai-
nen filosofi ja poliitikko Cicero, joka tarkoitti silld hengen tai

6 Pirjo Hiidenmaa (Helsingin yliopiston tietokirjallisuuden professori),
Suomen Kuvalehti 29.4.2022.
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sielun viljelemisti tai jalostamista. Till6in on paljolti kyse yk-
silon kasvattamisesta ja kouluttamisesta. Samuel Pufendorf,
1600-luvulla eldnyt saksalainen filosofi ja juristi — jolla oli tirked
sija suomalaisen Anders Chydeniuksen lukulistalla — tarkoit-
ti kulttuurilla kaikkia niitd keinoja, joilla ihmiset voittavat alku-
perdisen barbaarisuutensa ja saavuttavat tdyden inhimillisyyden.
Nienndisestiyksinkertaisen mairitelmén esittdd Euroopan kult-
tuurihistoriasta neliosaisen teoksen kirjoittanut Hartvig Frisch,
jonka mukaan kulttuurilla tarkoitetaan tapoja sanan tavanomai-
sessa merkityksessd. Sen jilkeen hin luettelee pitkdn listan kult-
tuurin osa-alueista, jotka kattavat lihes kaiken inhimillisen
toiminnan. Analyyttisemman mdiiritelmidn on esittinyt antro-
pologi Adamson Hoebel, jonka mukaan kulttuuri on integroitu ja
opittu jirjestelmd, joka on yhteiskunnan jisenille ominainen, ja joka
el perustu biologiseen perintéon.

Vuosikymmeniid sitten taloustieteiliji Kenneth Boulding
esitti hyodyllisen ajatuskulun kulttuurin miirittimiseksi. Hin
totesi ensin, ettd méadratyn yksilon kohdalla pitevd vaihtoehto-
jen paremmuutta koskeva viite on hinen mielipiteensa tai pre-
ferenssinsi. Sen sijaan jonkin ihmisjoukon kohdalla piteviksi
ymmirretty vaihtoehtojen paremmuutta koskeva viite on jotain
enemmin; se on moraalinen kanta tai yhteinen arvo. Titi kautta
Boulding mairittdd kulttuurin: jokainen kulttuuri voidaan maa-
rittdd yhteisten arvojensa ja uskomustensa avulla; ilman niitd
yhteistd kulttuuria ei ole olemassa.” Bouldingin madritelmin
kanssa yhtapitivisti ovat kulttuuria tutkineet ekonomistit esitta-
neet, ettd kulttuuri tarkoittaa niitd perinteisid uskomuksia ja arvoja,
Jjotka etnisissd, uskonnollisissa ja sosiaalisissa ryhmissd siirtyvit melko

7 Boulding (1969). Hin moitti taloustiedettd kulttuurin huomiotta jitti-
misestd. Samassa hengessd hin moitti oppihistorian sivuuttamista opetuk-
sessa silld perusteella, ettd kyse on kuolleiden miesten vidristi mielipiteistd.



muuttumattoming sukupolvesta sukupolveen.® Titd voi pitdd yhtend
kulttuurin yhteiskuntatieteellisend maaritelména.

Vaihtoehtojen paremmuutta koskeva preferenssi tai parem-
muusjdrjestys riippuu olennaisesti kahdesta seikasta: siitd, mitd
pidimme hyvini ja tavoiteltavana (arvot), seki siitd, mitd ajatte-
lemme kunkin vaihtoehdon seurauksista (uskomukset). Voimme
ojentaa toiselle ihmiselle auttavaa kitti joko siksi, ettd tunnem-
me hintd kohtaan empatiaa ja/tai siksi, ettd uskomme itse hyo-
tyvimme myShemmin avunannosta. Voimme kannattaa tulojen
tasausta joko myétitunnosta koyhid kohtaan tai siksi, ettd uskom-
me tuloerojen pienentimisen parantavan koko yhteiskunnan toi-
mintaa.

Uskomukset eivit vilttimittd perustu empiirisiin tai muihin to-
disteisiin vaan ovat enemmainkin saman kulttuuripiirin yhteisesti
omaksumia, ennakkoluulojen kaltaisia oletuksia. Siksi arvot voivat
varittdd uskomuksia, mikd on usein ongelmana yhteiskuntaa arvioi-
taessa. Vapauden arvoon vannova nikee herkisti markkinatalouden
myonteisemmassd ja hyvinvointivaltion kielteisemmassd valossa
kuin tasa-arvon kannattaja. Toisaalta omaksumamme arvot voivat
olla ehdollisia uskomuksille: tulojen tasausta on helpompi arvostaa,
jos tutkimustiedon valossa — tai muista syistd — uskoo sen myontei-
siin vaikutuksiin. Arvot virittdvit uskomuksia ja painvastoin.

Yhteiskuntatieteilijoiden kdyttdma kulttuurin kisite on sisil-
16ltdan laaja — jos kohta vihemman laaja kuin antropologinen,
lahes kaiken inhimillisen toiminnan kattava kulttuurin kisite.
Suppeasti ja sovinnaisemmin voi kulttuurin ymmirtis tarkoit-
tavan sitd, mitd kisitellddn piivilehtien kulttuurisivuilla. T4lloin
fokuksessa ovat muun muassa kirjallisuus, taide, musiikki, teatteri

8 Guiso et al. (20006). Timd maiiritelmd on laaja mutta silti suppeampi
kuin edelld esitetty sanakirjan luonnehdinta. Samassa hengessi voidaan
my6s puhua miirityn alan kulttuurista kuten tieteellisestd kulttuurista,
urheilun kulttuurista tai poliittisesta kulttuurista. Niilld viitataan eri aloilla
omaksuttuihin yhteisiin arvoihin ja tapoihin.



ja tanssi, elokuva, muotoilu ja arkkitehtuuri. Kyse on inhimillis-
ten kokemusten ja tuntojen seki arvojen ja uskomusten ilmai-
sukeinoista tai kielistd tai menetelmistd niiden tulkitsemiseksi ja
ymmartimiseksi. Tatd on joskus kutsuttu humanistiseksi tai es-
teettiseksi kulttuurin kisitteeksi.’

Eri taidemuodoilla on tunnetusti kullakin omat erityispiirteen-
sd ja perusteensa. Kuten Sibeliuksen viitetdin sanoneen, musiikki
alkaa siitd, missi sanat loppuvat. Vastaavaa voi sanoa tanssista ja
kuvataiteista. Taiteet voivat lukijassa, katselijassa tai kuuntelijassa
herittid empatiaa toisia ihmisid kohtaan sekd uusia oivalluksia ja
ideoita tai ihmettelyd ja kysymyksid. Eri taidelajit auttavat meitd
ymmartimain ja arvioimaan muita ja itseimme sekd aikamme
ilmioita ja yhteiskuntaa. Taiteiden kokonaisuus on tirked kulttuu-
rinen ilmié mutta eri asia kuin kulttuuri yhteiskuntatieteellisessi
tai antropologisessa mielessi.

Kulttuuri ymmairretdin tissi yhteydessd eri asiana kuin insti-
tuutio. Ekonomistin silmin instituutio on mekanismi sosiaalisten
valintojen tekemiseksi ja niiden toteuttamiseksi. Instituutiot ovat
sdidntoperusteisia ja muodollisia, ne perustuvat sopimuksiin tai
lainsdddiantoon. Joskus kisitettd laajennetaan siten, ettd puhutaan
myos epiformaaleista instituutioista, joilla viitataan normeihin
tai vakiintuneisiin kiytint6ihin. Selkeimpid on rajata instituutio
tarkoittamaan muodollisia sddntéjd, jolloin normit kuuluvat kult-
tuurin piiriin.'°

Kulttuuri on erinomaisen laaja ja monisisiltéinen kisite. Seu-
raavassa mielenkiinnon kohteena ovat paljolti sellaiset arvojen ja

9 Johansson (2017). Timi humanistisen kulttuurin kisite on lihelld sitd,
jota C. P. Snow (1959) tarkoitti jakaessaan 1950-luvulla kulttuurin luonnon-
tieteelliseen ja humanistiseen, joiden vililld hinesti oli valitettava kuilu. Sit-
temmin on korostettu, ettd humanismi on lisni molemmissa ja arvostaa
suuresti tiedettd; Cave (2022).

10 Acemoglu et al. (2005). Guiso et al. (20006) seki Alesina ja Giuliano
(2015) rajaavat instituutiot tarkoittamaan vain formaaleja sdintdjd, North
(1990 ) sisillyttid kisitteeseen my6s epédformaalit sidnnét tai normit.



uskomusten muodostamat kokonaisuudet, uskomusjirjestelmit,
jotka ovat kokonaisvaltaisia ja joista merkittivii esimerkkeji ovat
uskonnot ja poliittiset ideologiat. Tillaisille uskomusjirjestelmille
on ominaista, ettd ne kertovat jotain olennaista ihmisen ja yhteis-
kunnan historiasta tai ldhtokohdista, tarjoavat arvioita sosiaalis-
ten ja taloudellisten sekd poliittisten olosuhteiden hyvyydests,
toimivat ihmisten identiteetin kiinnekohtana sekd esittavit suo-
situksia ihmisten ja/tai yhteiskunnan toiminnalle. Uskomusjir-
jestelmi saattaa myods sisiltdd teleologisen historiakisityksen eli
kertomuksen siitd, mikd on maailman tulevaisuus ja ihmiskun-
nan mddranpdd, kuten taivas tai helvetti (kristinusko), maallinen
paratiisi (kommunismi) tai ihmisen "tdydellistyminen” (Hegel)."

Tdrked tosiasia on, ettd modernissa yhteiskunnassa on edus-
tettuna kovin erilaisia arvoja ja uskomuksia. Tdsti voi syntyi
jannitteitd ja vastakkainasetteluja, etenkin jos kulttuurierot ovat
yhteydessd uskonnollisiin tai etnisiin eroihin. On haitaksi, jos yh-
teiskunta jakaantuu piillekkiisten kulttuurierojen takia kahteen
tai harvaan viestoryhmadn. On eduksi, jos kulttuuriset identitee-
tit ovat eri vdestéryhmille ainakin osittain yhteisid. Silloin ihmiset
voivat edustaa eri uskontoja tai poliittisia ideologioita mutta silti
laulaa samassa kuorossa tai olla muuten samojen harrastusten
piirissi.'

Parin viime vuosikymmenen aikana on syntynyt taloustieteen
haara, kulttuurin taloustiede, joka tarkastelee seki laajasti ym-
mirretyn kulttuurin ja talouden vuorovaikutusta ettd suppeasti
ymmairretyn kulttuurisen toiminnan taloudellisia edellytyksid
ja seurauksia. Kulttuurin taloustieteen yhdeksi osa-alueeksi on

11 Festenstein ja Kenny (2005), Fukuyama (1992) ja Fasting (2021).

12 Sen (2007). Filosofi Amartya Sen tarkastelee titi kysymysti ja kertoo
my6s identiteetin merkitystd valaisevan anekdootin. Sen mukaan fasisti-
puolueen edustaja kehotti 1920-luvuulla italialaista nuorukaista liittyméain
fasistipuolueeseen. Ei kiy, sanoi nuori mies, silld isd ja isoisi olivat sosialis-
teja. Tyhmd vastaus, arvioi fasisti, mitd olisit sanonut jos isdsi ja isoiscsi olisivat
olleet murhaajia? Vastaus: No, siind tapauksessa olisin tietysti liittynyt fasistipuo-
lueeseen.
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muodostunut uskonnon taloustiede, joka tutkii uskonnon merki-
tystd talouden kannalta. Timi on luonnollista, silld ihmiskunnan
kulttuurihistoria ja uskonnonhistoria olivat pitkdin lihes sama
asia; maallinen kulttuuri nousi keskeiseksi vasta 1700-luvun valis-
tuksen my6ti. Myos suppeammin ymmairretty kulttuuri — kuten
taiteet, kirjallisuus ja musiikki — on tirked ihmisten hyvinvointiin
ja yhteiskunnan toimivuuteen vaikuttava tekiji. Seuraavassa tar-
kastelen piiasiassa laajasti ymmarretyn kulttuurin roolia mutta
myds suppeammin ymmairretyn kulttuurin merkitystd (etenkin
luvussa 18)."

Mistd arvot ja uskomukset kumpuavat?

Laajasti ymmairretyn kulttuurin sisilto on arvoja ja uskomuksia,
mieltymyksid ja ihanteita, ideoita ja visioita. Ne siirtyvit paljolti
sukupolvelta seuraavalle kotikasvatuksen ja opetuksen kautta.
Toisaalta ne my6s muuttuvat ajan myotd kokemusten kautta.
Kulttuurin vaikutuksia voi pohtia sen syntyperdi pohtimatta,
mutta kysymys omaa mielenkiintoa ja merkitystd: mikd madrit-
tad uskomuksiamme ja arvojamme, mistd ne kumpuavat? Tihin
kysymykseen on annettavissa lukuisia vastauksia, jotka tiydenti-
vit toisiaan ja voivat kukin olla osatotuus.'

Uskonto ja kirkko olivat pitkdin linsimaissa dlyllistd elimii hal-
litseva auktoriteetti, jonka opetuksia ei ollut soveliasta tai sallittua
kyseenalaistaa. Totuutta haettiin Raamatusta, ja sen tulkinnassa
auttoivat piispat ja papit sekd auktoritatiivisen aseman saavutta-
neet kirkkoisit. Katolisen kirkon opit ohjasivat suuressa osassa
Eurooppaa runsaan vuosituhannen ajan — ja osassa Eurooppaa
vield pitempiin — sekd ihmisen arkielimii ettd kisityksii siiti,

13 Alesina ja Giuliano (2015) luo katsauksen kulttuurin taloustieteeseen laa-
jasti ymmirrettyni; Towse (2003) kisittelee suppeammin ymmirrettyd kult-
tuurin taloustiedetta.

14 Ks. esim. Mokyr (2010).



miten talouden ja yhteiskunnan tulisi toimia. Luterilainen kirkko
on vuorostaan opastanut vuosisatojen ajan suomalaisia elimiin
Jumalan tahdon mukaisella tavalla, jos kohta kirkon auktoriteetti
on viime sotien jilkeiseni aikana heikentynyt.

Uskonnon vaikutukset eivit aina ole suoria ja ilmeisid; ne voi-
vat olla valillisid ja pitkdvaikutteisia sekd siksi tiedostamattomia.
Sosiologian perustajiin kuulunut Max Weber esitti toista sataa
vuotta sitten teesin, jonka mukaan protestanttinen etiikka edisti
kapitalismin syntyd. Viime vuosina on esitetty nikemystd, jonka
mukaan pohjoismaisen hyvinvointivaltion arvopohja on maallis-
tunutta luterilaisuutta. Kuten tiedetidn, sosioekonomiset jirjes-
telmat poikkeavat vertailtaessa angloamerikkalaisia maita Eteld- ja
Pohjois-Eurooppaan. On perusteita arvioida, ettd niilli eroilla on
osaltaan juurensa omaksutuissa uskonnoissa. On paljon viitteitd
siitd, ettd uskonnot tinikin paivini virittavit kisityksia talouspo-
litiikasta ja valtion roolista.

Tiede ja tutkimus voivat olla ideoiden lihteend. Tdlloin auk-
toriteetteina toimivat tieteentekijit ja eri alojen asiantuntijat, ja
tirkednd lihtokohtana on jirkiperdinen pohdinta sekd ideoita
tai teorioita tukeva empiirinen evidenssi. Tieteellinen yhteiso
saattoi 1600-luvulla torjua Ptolemaioksen maakeskeisen maail-
manjirjestyksen ja siirtyd kannattamaan Kopernikuksen aurin-
kokeskeistd jarjestelmad sitd tukevan todistusaineiston ansiosta.
(Silti uusi nakemys joutui pitkdan kamppailemaan vanhan kans-
sa ennen hyviksymistdin.) Jarkiperdinen pohdinta johti ajan
myo6ti, etenkin valistuksen aikana, uusiin ideoihin myos yhteis-
kuntapolitiikassa ja talouden osalta. Tieteen ja asiantuntijoiden
keskeinen asema ongelmien tutkijoina ja toimenpidesuositus-
ten esittdjind on osa valistuksen perint6d ja modernismin tun-
nusmerkkeja.

Tiedon ja tieteen roolia arvioitaessa on syyti tiedostaa yhteis-
kuntatieteiden dilemma: yleensi ei ole mahdollista suorittaa
kontrolloituja kokeita, minki takia vaarana on, etti ideologiset en-
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nakkoluulot virittivit johtopditoksid.'® Tekninen analyysi voi olla
objektiivista tai arvovapaata, mutta politiikkasuositukset ovat
herkisti sidoksissa tutkijan arvomaailmaan. Erityisesti ndin on
talous- ja yhteiskuntapolitiikan osalta: jokainen suositus on sidok-
sissa johonkin moraaliseen kannanottoon, oli se julkilausuttu tai
ei. Lauseista, jotka kertovat miten asiat ovat, ei voi paitelld miten
niiden pitdisi olla — jollei pohdintaan lisita jokin arvoperusta, ku-
ten niin kutsuttu Humen laki tai Humen giljotiini toteaa. Jopa
nienndisesti tiysin arvovapaa analyysi saattaa olla sidoksissa tut-
kijan arvomaailmaan.!

Arvosidonnaisten ennakkoluulojen yhteydessi voi viitata psy-
kologiseen ilmi6on, jota esimerkilliselld suomen kielelld kutsu-
taan “kognitiiviseksi dissonanssiksi”. Tilli tarkoitetaan syvin
aatteellisen vakaumuksen omaksuneen ihmisen taipumusta kiel-
tad faktat ja todellisuus, jos ne ovat ristiriidassa oikeana pidetyn
uskonnollisen tai poliittisen uskomuksen kanssa. Tdssd on syy,
minki takia poliittinen viittely usein ja ajoittain talouspoliitti-
nenkin keskustelu ilmentdd “faktaresistenssia”: mielipiteet eivit
muutu vaikka faktat sitd puoltavat. Sen sijaan keksitdin erilaisia
syitd uskomusten ja tosiasioiden vilisten erojen selittimiseksi.

Toimivuus kdytinnossd tai tehokkuus on osaltaan ideoiden
hyviksymisen kriteerini. Lentimisen mahdollisuutta on vaikea

15 Kukaan ei ole luonnehtinut titd "kontrafaktuaalin” puutteesta aiheutu-
vaa ongelmaa osuvammin ja hauskemmin kuin presidentti Mauno Koivisto
teoksessaan Vidrdd polititkkaa: Optimistit katsovat, etti historia ja kokemus
osoittavat, kuka oli oikeassa, kuka vddrdssi. Valitettavasti timd kuitenkin on
perusteeton olettamus: yleensi yksi vaihtoehto toteutuu ja muut jidvit toteutu-
matta, jo samanaikaisesti tapahtuu niin monta muuta asiaa, ettei myShemmin
ole yksiselitteisesti todettavissa, mikd mistdkin johtuu ja mistd syystd. Tavan takaa
esitetiidin myods olettamusta, etti thmiset oppisivat virheistinsi. Perustellumpi lie-
nee kuitenkin olettamus, ettd vahingosta vihastutaan eiki viisastuta, minkd takia
yleensd ei kannata odottaa koettelemusten kasvattavan kunnolliseen kdyttdaytymi-
seen. Koivisto (1978).

16 Schumpeter (1954) kisittelee laajasti analyysin arvosidonnaisuutta eli
sitd, ettd analyysia viistimattd edeltdd ja ehdollistaa tutkijan visio tarkastelta-
vasta ilmiosti.
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kiistdd sen jilkeen, kun lentokoneet ovat osoittaneet kykynsa
lentd3d. Markkinoihin ja vapaaseen hinnanmuodostukseen no-
jautuva talous on vuosisatojen saatossa osoittautunut talouden
tehokkuuden kannalta edulliseksi, miti keskusjohteisten suun-
nittelutalouksien kokemusten valossa on vaikea kieltdd. Tupakan
haitallisuutta ei monikaan endi kiisti. Tutkittu tieto ja sen poh-
jalta tehtyjen ennusteiden toteutuminen kiytinndssi on onneksi
monelta osin nyky-yhteiskunnan uskomusten perustana.

Hallitsijoiden vallankdytto, vallassa olevien etu, saattaa olla ideoi-
den taustalla. Yksinvaltias voi mairitd sen, miki on totta ja oikein
ja mikd ei, ja niin diktaattorit ovat aina tehneetkin. Autoritaarisissa
maissa — kuten esimerkiksi Kiina, Vendjd, Unkari ja Puola — kult-
tuuripolitiikan tehtivinid on vaikuttaa ihmisten arvoihin ja asen-
teisiin kansan yhtendisyyden ja valtion vahvistamiseksi. Keinoja
ovat yleensd perinteisten arvojen korostaminen — perhe, uskonto,
isinmaa — ja kansallisen historian vidristiminen. Kyse voi myos
olla yksilon ja vihemmistéjen oikeuksien polkemisesta tai yleensi
arvoliberalismin vastustamisesta.

Talouden kehitys voi vaikuttaa asenteisiin ja uskomuksiin. Vakaa
ja vahva seki laajasti vieston elintasoa nostava talouskehitys edis-
tdd avoimuutta ja suvaitsevaisuutta sekd tukee demokratian toi-
mintaa. Vastaavasti talouden ajautuminen lamaan ja kriisiin on
omiaan lisiimiin suvaitsemattomuutta ja vihamielisyyttd muu-
kalaisia kohtaan sekid heikentimiin demokratian edellytyksii.
Tatd havainnollistavat esimerkiksi kehitys Euroopassa 1930-lu-
vun laman aikana ja populismin nousu vuoden 2008 syttyneen
globaalin finanssikriisin jilkeen.!” Kapitalismiin kuuluvan kilpai-
lun ja voiton tavoittelun eetos vaikuttaa sekin arvoihin — joidenkin
mielestd myonteisesti, toisten mielesti kielteisesti.

Taloudelliset intressit ovat usein omaksuttujen nikemysten ja
poliittisten kannanottojen taustalla. Ollakseen salonkikelpoisia

17 Talouskehityksen vaikutuksesta yhteiskunnan moraaliseen luonteeseen
ks. Friedman (2005).
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ne on kuitenkin puettava nienniisesti pyyteettomien ideoiden
muotoon. Jokaisella ihmiselld on voimakas taipumus nihdi asia
siten, ettd oma etu on myos yhteiskunnan etu. Niin ajattele-
vat vuorineuvokset ja pankkiirit, kuten myos ammattiyhdistys-
lilkkeen johtajat ja yliopistojen professorit. Usein oman edun
esittiminen yhteisend etuna on tietoista edunvalvontaa, mutta
joskus tuo asenne epiilemittd perustuu vilpittémiin uskoon
nikemyksen oikeellisuudesta. Ja toki on mahdollista, etti intres-
sisidonnainen nikemys vastaa totuutta, vaikka niin ei ole syyti
kevein perustein olettaa. Poliittisen ja taloudellisen vallan int-
ressit kietoutuvat monesti toisiinsa. Tama ei koske ainoastaan
autoritaarisia jirjestelmii vaan myds Euroopan maita ja Yhdys-
valtoja.

Vallan ja intressin yhdistelmi on Karl Marxin materialistisen
historiakisityksen ytimessd. Sen mukaan luokkataistelusta tai
hallitsevan luokan eduista riippumattomat ideat tai ideologiat
ovat vain petollinen illuusio. Feodaalisessa yhteiskunnassa aate-
lismies halusi uskotella olevansa vihivikisten ja naisten puolus-
taja, vaikka hin todellisuudessa oli kdyhyyden osasyy ja saattoi
kohdella naisia kaltoin. Teollisessa yhteiskunnassa ideologian
tehtdvind on ihannoida markkinoita ja yrittdjien voiton maksi-
mointia — tyoldisten tai luonnon riistosta ja muista ongelmista
piittaamatta. Propagandan tehtdvind on tuottaa “vddrdd tietoi-
suutta” todellisuuden kitkemiseksi ja valheellisen kuvan yllapi-
tamiseksi. Tidssid tehtdvissi apuna ovat koululaitos ja kirkko sekd
valtaapitdvien ohjaama media.

Ideat ovat ymmarrettivissd vain ottamalla huomioon niiden
yhteiskunnallinen tausta, ja etusidonnaisuudella voidaan usein
selittdd piivinpoliittisia kannanottoja. Monet ihmiset toimivat
oloissa, joissa he joutuvat my6tiilemain tyonantajansa kisityksid
— kenen leipdd sydt, sen lauluja laulat. Yhteiskunnallinen tausta on
tirked, mutta nikemys, jonka mukaan kaikki ihmisten yhteiskun-
nallinen ajattelu on vain taloudellisten etujen sanelemaa, johtaa
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perusteettomaan kyynisyyteen ja relativismiin tai etusidonnai-
suudesta riippumattomien nikemysten kieltimiseen. '

Joillakin ideoilla — uskonnon lisiksi — on juurensa todella sy-
villd historiassa. Tisti esimerkkini ovat ihmisoikeudet, joita
pohti jo yli kaksi vuosituhatta sitten Aristoteles ja joita kehitte-
li stoalainen koulukunta antiikin Kreikassa ja Roomassa.!” Kato-
linen kirkko omaksui ajatuksen Jumalan edessi tasa-arvoisesti
arvokkaasta ihmisestd, ja kristinusko levitti titd kisitystd laajas-
ti Eurooppaan, minki jilkeen ihmisoikeuksien kisite on kaynyt
lipi monivaiheisen historian. T4ni pdivini ihmisoikeuksilla on
merkittidvd asema niin kansallisesti kuin kansainvilisen yhteison
piirissi ihmisten moraalisesti oikean ja viirin kohtelun arvioin-
nissa. Yleensikin voi viittid, ettd yhteiskunnalliset ideat muuttu-
vat hitaammin kuin todellisuus. Ndin ollen esimerkiksi taloudesta
keskustellaan tinikin piivini melko samoin kisittein kuin Adam
Smith vuosisatoja sitten, vaikka teknologia sekid talouden ympa-
rist6 ja toimintatavat ovat muuttuneet varsin paljon.

Kulttuurissa havaittu polkuriippuvuus selittdd osaltaan sen,
ettd nykyisten arvojen juuret ovat usein kaukana menneisyydessi.
Auktoriteettiin nojaavat kisitykset siilyvit yli pitkien aikojen, kun
uusille sukupolville opetetaan edellisten polvien arvoja ja uskon-
kappaleita. Sosiaalinen paine saa ihmiset hyviksymiin ne nike-
mykset, jotka ovat hallitsevia heidin lihipiirissdin ja sosiaalisesti
arvostettujen ihmisten keskuudessa. Thmiselld on psykologien
tunnistama taipumus pysyi vanhoissa kannoissaan ja sulkea sil-
minsi sellaiselta uudelta informaatiolta, joka ei ole yhteen sovi-
tettavissa aiemmin omaksuttujen nikemysten kanssa.

Muutoksen hitaudesta johtuen ideat ja arvot vaikuttavat yhteis-
kuntaan jopa vuosisatojen ajan. Kiinnostava esimerkki tistd on

18 Mannheimin (1936, 2005) mukaan etusidonnaisuuden merkitys on
rajallinen etenkin silloin, kun on kyse "vapaan idlymyston” toiminnasta tai
tarkasteltaessa merkittivien filosofien tai yhteiskunnallisten ajattelijoiden
nikemyksii.

19 Sihvola (2004 a).
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Pohjois- ja Eteld-Italian eroavuudet. Erot ovat suuria, vaikka mo-
lemmilla alueilla on ollut samat instituutiot vuodesta 1871 alkaen,
jolloin Italia yhdistyi itsendiseksi tasavallaksi. Pohjois-Italia on
vauras ja hyvin toimiva alue, jossa on runsaasti sosiaalista paa-
omaa eli ihmiset luottavat toisiinsa. Eteld-Italia on kéyhii seutua,
jossa korruptio rehottaa ja rikollisuus (mafia) on yleistid. Thmisten
luottamus yltdd 1dhinna vain oman perheen tai suvun jiseniin.

Tutkimuksissa titd eroa on selitetty sill, ettd Pohjois-Italiassa
oli myohiiselld keskiajalla itsendisid kaupunkivaltioita. Niissd
vallitsi kaupungin asukkaiden osallistumiseen perustuva itse-
hallinto, joka tarjosi turvaa vihollisia vastaan ja muita julkisia
hyodykkeiti. Tamd loi yhteisollisyyttd ja myonteisid asenteita
yhteiseen toimintaan sekd myotivaikutti kehitystd eteenpdin
vievdadn, kaupunkivaltioiden viliseen kilpailuun, joka nikyi niin
talouden kuin kulttuurin ja politiikan saralla. Eteld-Italiassa
mitidn vastaavaa ei tapahtunut; ihmiset olivat sotilaallisesti vah-
vojen mutta muilta osin kehittymittémien valtakuntien pelkkii
alamaisia ilman mitddn mahdollisuuksia vaikuttaa yhteison val-
lank&ytt6on. Tutkimusten mukaan tuo historiallisesti kaukainen
institutionaalinen ero heijastuu vield tini piivini ihmisten asen-
teissa ja kulttuurissa, vaikka alkuperiinen syy on kauan sitten
kadonnut.”

Toisaalta kulttuurissa tapahtuu mairityissi tilanteissa yhteis-
kunnallisesti merkittivid muutoksia, joskus nopeitakin, eritoten jos
yhteiskunnan koetaan laajasti ajautuneen syviin kriisiin. Aasiasta
Eurooppaan 1300-luvulla saapunut rutto, "musta surma”, vaikutti
monella tapaa yhteiskunnan kehitykseen. Arviolta jopa yli puolet
viestOstd Pohjoismaissa ja lihes puolet Euroopan viestostd kuoli

20 Italian tapausta analysoi Putnam (1993), jonka viitteille Guiso et al.
(20106) 16ytivit vahvaa empiiristd tukea. Toinen esimerkki kulttuurin mer-
kityksestd on, ettd pohjoismaisten maahanmuuttajien jilkeldiset Yhdysval-
loissa suhtautuvat myonteisemmin yhteiseen vastuuseen ja tulonsiirtoihin
kuin muualta tulleet maahantulijat. Lihtomaa vaikuttaa jilkeldisten asentei-
siin, vaikka institutionaaliset olot ovat kaikille Yhdysvaltoihin tulleille samat.
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tautiin®, miki johti tyovoimapulan kautta palkkatason merkitti-
vddn kohoamiseen sekd ammattitaitoa omaavien mestareiden ja
kisityoldisammattien statuksen — ja rahallisen korvauksen — nou-
suun. Lisdksi moni eurooppalainen oppinut ihmetteli Juma-
lan tahtoa ja sitd tulkitsevaa kirkkoa, miki osaltaan loi maaperii
renessanssille sekd sittemmin reformaatiolle ja valistukselle.?

Ajallisesti ldheisempiid esimerkkeji kriisien vaikutuksista ovat
Saksan ja Japanin poliittisen kulttuurin muutos toisen maailman-
sodan jilkeen sekd osaltaan viime vuosikymmenten kehitys Viet-
namissa ja Kiinassa. Japanissa oli jo aikaisemmin, 1870-luvulta
alkaen, pyritty madratietoisesti talouden ja yhteiskunnan moder-
nisaatioon ottaen oppia linsimaista — minka jilkeen talouden kas-
vu nopeutui varsin merkittavasti.

Kulttuurinen vuorovaikutus maailmassa on kautta aikojen ol-
lut merkittivad. Yhdysvallat on tistd hyvi esimerkki: sen kieli tu-
lee Englannista, aakkoset foinikialaisilta, lukujirjestelmi Intiasta
(arabimaiden kautta), paperi ja kirjapaino Kiinasta seki uskonto
Lihi-iddstd. Vastaavasti suomalaisten arvojen juuret ovat antiikin
Kreikassa ja kristinuskossa sekd humanismin ihmiskasitykses-
sd ja valistusajan filosofiassa. Toki Suomella on omat kansalliset
myyttinsd, kuten kaikilla mailla, mutta silti kulttuurimme ja yh-
teiskuntajarjestelmdmme on tuontitavaraa, muualta opittua. Kes-
kindinen kulttuurinen riippuvuus herittia osaltaan kysymyksen
siitd, onko koko maailman tasolla joiltain osin yhteisii kulttuuri-
sia arvoja.

21 Jedwab et al. (2022).
22 Zakaria (2021).
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Miksi kulttuuri on yhteiskunnallisesti tarkeda?

Kulttuurilla on merkityksensi, mutta sen huomioiminen ei tar-
koita muiden tekijoiden, kuten taloudellisten kannusteiden vai-
kutusten kieltimistd. Thmiset pyrkivit lihes aina ja kaikkialla
edistimiin etujaan ja reagoivat sithen, missd miirin eri vaihto-
ehdoista voi hy6tyd. Juutalaisten menestyminen pankkitoimin-
nassa ja tieteissi selittyy heihin historiassa kohdistuneilla muun
toiminnan rajoitteilla — kulttuuristen tekijoiden ohella.

Taloushistorioitsijoiden usein esittimi havainto on, ettd yri-
tyksilld on runsaan tydvoiman ja matalien palkkojen oloissa vain
vihiistd kiinnostusta panostaa tyén tuottavuutta kohottaviin inno-
vaatioihin; tima3 ei johdu kulttuurista vaan puuttuvista kannus-
timista. Yhdysvalloissa maahan muuttaneet somalit ty6llistyvit
paremmin kuin meilld, mik3 selittynee Suomen avokitisemmalld
sosiaaliturvalla ja sen kannustinvaikutuksilla pikemmin kuin so-
malien kulttuurilla. Lisdksi kantavieston rasistiset ennakkoluulot
epdilemattd vaikeuttavat somalien tyollistymistd Suomessa. Kult-
tuuriset tekijit ja taloudelliset kannustimet eivit ole vaihtoehtoi-
sia selityksid vaan toisiaan tiydentivii tekijoitd.”

Kulttuuriset ilmiét ovat kovin eriluonteisia. Mieltymys purjeh-
timiseen tai klassiseen musiikkiin ovat esimerkkeja kulttuurisis-
ta ilmioistd, joiden yhteiskunnallinen merkitys on kaiketi melko
vihdinen. Arvot ja uskomukset voivat kuitenkin muodostaa ko-
konaisvaltaisen nikemyksen, kuten poliittisen ideologian tai
uskonnon tai muista tekijéistd koostuvan maailmankuvan. Maa-
ilmankuva tai maailmankatsomus on titikin laajempi kisite. On
sanottu, ettd maailmankuva on tietyn aikakauden tai ihmisryhmdn

23 Kannusteiden merkitystd havainnollistaa seuraava historiallinen koke-
mus. Isosta-Britanniasta lhetettiin 18o0o-luvun alkupuoliskolla rikoksista
tuomittuja vankeja Australiaan. Kun kuljettajat saivat vankia kohti kiintein
korvauksen, oli vankien kuolleisuus pitkin merimatkan aikana 6o prosent-
tia. Kun jirjestelmdd muutettiin siten, ettd korvaus maksettiin vain hengissa
perille tulleista vangeista, kuolleisuus aleni 1,5 prosenttiin; Nycander (2009).
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